Piekary Slaskie 31.05.2013r.

Samodzielny Publiczny

Wojewodzki Szpital Chirurgii Urazowe;j

im. Dr. Janusza Daaba w Piekarach Slaskich
ul. Bytomska 62

41-940 Pickary Slqskie .................................
Sekcja d/s zamdéwien publicznych

Znak sprawy: SZP.270-40/13 e e

Dotyczy zamowienia publicznego ogloszonego w trybie przetargu nicograniczonego pod nazwa:
Dostawa implantow kregostupowych.
Numer ogtoszenia: 2013/S 087-147872; data publikacji: 04.05.2013r.

Samodzielny Publiczny Wojewodzki Szpital Chirurgii Urazowej im. Dr. Janusza Daaba
w Piekarach Slaskich ul. Bytomska 62, 41,940 Piekary Slaskie informuje, iz zgodnie z art. 38 ust. 2
ustawy Prawo zamoéwien publicznych do Zamawiajacego wplyngly nastepujace prosby
0 wyjasnienia zapisOw siwz, na ktore to zamawiajacy odpowiada:

Pytanie nr 1
Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na dodanie zalacznika do umowy w postaci umowy przechowania
oraz udostgpnienia, ktérych wzory przesytamy w zataczeniu?

Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 2
Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien projektu

przysztej umowy w zakresie zapisow par. 9 ust 1c

c) W razie niedostarczenia w terminie przedmiotu umowy ODBIORCA naliczal bedzie
DOSTAWCY kary w wysokosci 0,5% wartosci brutto towaru niedostarczonego w terminie za
kazdy dzien zwloki po terminie okre§lonym w § 2, jednak nie wiecej niz 10% wartosci brutto
towaru niedostarczonego w terminie

Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie dokona modyfikacji.

Pytanie nr 3

W celu zapewnienia rownego traktowania stron umowy i1 umozliwienia wykonawcy sprawdzenia
zasadno$ci reklamacji wnosimy o wprowadzenie w par. 10 projektu umowy 5 dniowego terminu na
rozpatrzenie reklamacji

Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 4

Czy majac na uwadze powszechnie przyjeta na gruncie orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci

Unii Europejskiej konstrukcyjna zasade neutralno$ci VAT dla podatnika - podatek ten powinien
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obciaza¢ nabywce (odbiorcg) towarow, nie za§ Wykonawce (dostawce) - celem uniknigcia
konieczno$ci wprowadzania zmian do treSci umowy w przypadku urzgdowej zmiany stawki VAT
Zamawiajacy dopuszcza zmiang § 15 ust 1C Umowy poprzez umieszczenie zapisu: ,, W razie
zmiany wysokosci obowiqzujqcych stawek VAT dotyczqcych przedmiotu umowy, w OKresie
obowiqzywania umowy, Zamawiajqcy bedzie zobowiqzany do zaplaty wynagrodzenia
uwzgledniajqcego aktualng (zmienionq) wysokosc stawek VAT."

Wykonawca wskazuje, iz dlugotrwaty okres obowiazywania umowy zawartej w wyniku
udzielenia przedmiotowego zamoéwienia, czyni Umowe szczegodlnie podatna na oddziatywania
czynnikéw cenotworczych.

Nalezy wskazaé, iz podatek VAT jest sktadnikiem ceny stanowiacym element cenotworczy -
art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. Nr 97, poz. 1050, z p6zn. zm), ktory
znajduje zastosowanie do uméw w sprawach zamowien publicznych na podstawie z ari, 2 pkt 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759,
z p6 zn. zm.), Cena stanowi warto$¢ wyrazona w pieniadzu, ktora kupujacy jest obowiazany zaptaci¢
przedsigbiorcy za towar lub ustuge.

Zastosowanie w/w klauzuli waloryzacyjnej pozwoli na utrzymanie wynagrodzenia "Wykonawcy
na poziomie skalkulowanym przez Wykonawce przy obliczaniu ceny. Z uwagi na fakt, iz zmiany
stawek VAT sa niezalezne od Stron, Wykonawca nie moze skalkulowa¢ tych zmian -oblicza ceng
przy ustaleniu aktualnie obowiazujacej stawki (w przypadku przeciwnym dopusciltby si¢ btedu przy
obliczaniu ceny skutkujacej odrzuceniem oferty).

Obciazanie Wykonawcy negatywnymi skutkami zmiany stawek VAT stanowi nieuprawnione
obnizenie wynagrodzenia naleznego Wykonawcy, naruszajac zasad¢ rownowagi ekonomicznej
pomigdzy Zamawiajacym a Wykonawca, skutkujaca zmiana umowy w stosunku do oferty, co stoi w
sprzeczno$ci z prawem zamowien publicznych.

Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Z powazaniem
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