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Dotyczy zamówienia publicznego ogłoszonego w trybie przetargu nieograniczonego pod 
nazwą: Dostawa materiałów eksploatacyjnych do sterylizatorów. 
Numer ogłoszenia: 297320 - 2012; data zamieszczenia : 10.08.2012 
 
 

Samodzielny Publiczny Wojewódzki Szpital Chirurgii Urazowej im. dra Janusza Daaba w 
Piekarach Śląskich ul. Bytomska 62, 41,940 Piekary Śląskie zawiadamia,  iŜ: 
 

1. Do terminu składania ofert złoŜono następujące oferty: 
 
Oferta nr 1  
Johnson & Johnson Poland Sp.z o.o. 
Ul.Ił Ŝecka 24, 
02-135 Warszawa 
Fax 22 237-83-00 
Pakiet 3 
Cena oferty:  40140,86 zł  
Pakiet 5 
Cena oferty: 13912,88 zł 

 
 Oferta nr 2 

AMED Biuro Techniczno-Handlowe  
Ul. Słowikowskiego 39 
05-090 Raszyn 
Pakiet 2 
Cena oferty 159028,92 zł 
Pakiet 4 
Cena oferty 61200,90 zł 
Pakiet 6 
Cena oferty 3978,29 zł 
Pakiet 7 
Cena oferty 141134,40 zł 
Pakiet 8 
Cena oferty 65190,00 zł 



 
 Oferta nr 3 

P.H.U Spamed Sprzęt i Aparatura Medyczna 
Ul. Okólna 105/34 
42-200 Częstochowa 
Fax 34 32 53 220 
Pakiet 4 

 Cena oferty : 76107,60 zł 
 
Oferta nr 4 
Medicam Marcin Baltaziak 

 Ul.Opatowicka 61 
42-600 Tarnowskie Góry 

 Fax 32 7508785 
 Pakiet 1 
 Cena oferty 150012,00 zł  
 

Oferta nr 5 
 3M Poland Sp.z o.o. 
 Al. Katowicka 117 
 Kajetany 05-830 Nadarzyn 

Fax  22 739-60-04 
Pakiet 2 
Cena oferty 93895,20 zł 
 
 

2. Streszczenie i porównanie złoŜonych ofert: 

PAKIET 
NR 

NR OFERTY/ OFERENT 
PUNKTY W 

KRYTERIUM 
CENA 

PUNKTY 
RAZEM 

1 Oferta nr 4 
Medicam Marcin Baltaziak 

100 100 

2 Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  

100 100 

4 Oferta nr 3 
P.H.U Spamed Sprzęt i Aparatura 
Medyczna 

100 100 

6 Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  

100 100 

7 Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  

100 100 

8 Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  

100 100 

 
3. Wybrano jako najkorzystniejszą następującą ofertę: 

 
Pakiet 1 
Oferta nr 4 
Medicam Marcin Baltaziak 

 Ul.Opatowicka 61 



42-600 Tarnowskie Góry 
 Fax 32 7508785 
 Pakiet 1 
 Cena oferty 150012,00 zł  

UZASADNIENIE: 
Oferta spełnia warunki SIWZ i uzyskała największą liczbę punktów w kryterium 
oceny ofert zatem na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 
została uznana za najkorzystniejszą. 
 
Pakiet 2 
Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  
Ul. Słowikowskiego 39 
05-090 Raszyn 
Pakiet 2 
Cena oferty 159028,92 zł 
UZASADNIENIE: 
Oferta spełnia warunki SIWZ i uzyskała największą liczbę punktów w kryterium 
oceny ofert zatem na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 
została uznana za najkorzystniejszą. 

 
Pakiet 4 
Oferta nr 3 
P.H.U Spamed Sprzęt i Aparatura Medyczna 
Ul. Okólna 105/34 
42-200 Częstochowa 
Fax 34 32 53 220 
Pakiet 4 

 Cena oferty : 76107,60 zł 
UZASADNIENIE: 
Oferta spełnia warunki SIWZ i uzyskała największą liczbę punktów w kryterium 
oceny ofert zatem na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 
została uznana za najkorzystniejszą. 

 
Pakiet 6 
Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  
Ul. Słowikowskiego 39 
05-090 Raszyn 
Pakiet 6 
Cena oferty 3978,29 zł 
UZASADNIENIE: 
Oferta spełnia warunki SIWZ i uzyskała największą liczbę punktów w kryterium 
oceny ofert zatem na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 
została uznana za najkorzystniejszą. 
 
Pakiet 7 
Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  
Ul. Słowikowskiego 39 



05-090 Raszyn 
Pakiet 7 
Cena oferty 141134,40 zł 
UZASADNIENIE: 
Oferta spełnia warunki SIWZ i uzyskała największą liczbę punktów w kryterium 
oceny ofert zatem na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 
została uznana za najkorzystniejszą. 
 
Pakiet 8 
Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  
Ul. Słowikowskiego 39 
05-090 Raszyn 
Pakiet 8 
Cena oferty 65190,00 zł 
UZASADNIENIE: 
Oferta spełnia warunki SIWZ i uzyskała największą liczbę punktów w kryterium 
oceny ofert zatem na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 
została uznana za najkorzystniejszą. 
 

4. Odrzucono następujące oferty: 
1)  
Pakiet 3 
Oferta nr 1  
Johnson & Johnson Poland Sp.z o.o. 
Ul.Ił Ŝecka 24, 
02-135 Warszawa 
Fax 22 237-83-00 
Pakiet 3 
Cena oferty:  40140,86 zł  
UZASADNIENIE: 
Zamawiający w pakiecie nr 3 wymagał na potwierdzenie, iŜ dostawy spełniają 
wymagania zamawiającego certyfikatu potwierdzającego zgodność z normą ISO 
14937. Wykonawca nie załączył go do oferty i mimo wezwania w trybie art. 26 ust. 3 
nie uzupełnił. Zatem oferta jest niezgodna z SIWZ i jako taka zostaje odrzucona na 
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, jako, Ŝe jej treść 
nie odpowiada treści SIWZ. 

 
2)   
Pakiet 5 
Oferta nr 1  
Johnson & Johnson Poland Sp.z o.o. 
Ul.Ił Ŝecka 24, 
02-135 Warszawa 
Fax 22 237-83-00 
Pakiet 5 
Cena oferty: 13912,88 zł 
UZASADNIENIE: 
Zamawiający w pakiecie nr 3 wymagał na potwierdzenie, iŜ dostawy spełniają 
wymagania zamawiającego certyfikatu potwierdzającego zgodność z normą ISO 



14937. Wykonawca nie załączył go do oferty i mimo wezwania w trybie art. 26 ust. 3 
nie uzupełnił. Zatem oferta jest niezgodna z SIWZ i jako taka zostaje odrzucona na 
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, jako, Ŝe jej treść 
nie odpowiada treści SIWZ. 
 
3 )  
Pakiet 2 
Oferta nr 5 

 3M Poland Sp.z o.o. 
 Al. Katowicka 117 
 Kajetany 05-830 Nadarzyn 

Fax  22 739-60-04 
Pakiet 2 
Cena oferty 93895,20 zł 
UZASADNIENIE: 
Zamawiający w pakiecie nr 2 poz. 1,3 wymagał na potwierdzenie, iŜ dostawy 
spełniają wymagania zamawiającego certyfikatu jednostki notyfikowanej 
potwierdzającego zgodność z normą ISO 867 oraz kart katalogowych. Wykonawca 
nie załączył ich do oferty i mimo wezwania w trybie art. 26 ust. 3 nie uzupełnił. Zatem 
oferta jest niezgodna z SIWZ i jako taka zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 
pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, jako, Ŝe jej treść nie odpowiada treści 
SIWZ. 
 

            4) 
Pakiet 4 
Oferta nr 2 
AMED Biuro Techniczno-Handlowe  
Ul. Słowikowskiego 39 
05-090 Raszyn 
Pakiet 4 
Cena oferty 61200,90 zł 
UZASADNIENIE: 
Zamawiający w pakiecie nr 4 poz. 1 wymagał metryczek do kontenerów np. JG744 
lub równowaŜnych.  Zaproponowane metryczki Interlock 04113 nie spełniają 
wymogów siwz, gdyŜ nie umoŜliwiają przeprowadzenia przez nie plomb (brak 
otworu) Zatem oferta jest niezgodna z SIWZ i jako taka zostaje odrzucona na 
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, jako, Ŝe jej treść 
nie odpowiada treści SIWZ. 

             
5. śadnego Wykonawcy nie wykluczono 
 
 
6. UniewaŜniono postępowanie dla następujących części: 

 
Pakiet 3 
UZASADNIENIE: 
Nie złoŜono Ŝadnej oferty  zatem na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo 
zamówień publicznych postępowanie na Pakiet 3 zostaje uniewaŜnione jako, Ŝe nie 
złoŜono Ŝadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 
 



Pakiet 5 
UZASADNIENIE: 
Nie złoŜono Ŝadnej oferty  zatem na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo 
zamówień publicznych postępowanie na Pakiet 5 zostaje uniewaŜnione jako, Ŝe nie 
złoŜono Ŝadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 
 
Pakiet 9 
UZASADNIENIE: 
Nie złoŜono Ŝadnej oferty  zatem na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo 
zamówień publicznych postępowanie na Pakiet 9 zostaje uniewaŜnione jako, Ŝe nie 
złoŜono Ŝadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 
 
  

7. Zgodnie z art. 94 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych  umowa moŜe zostać 
zawarta w terminie 5 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia o wynikach 
przetargu. W przypadku gdy na dany pakiet  nie odrzucono Ŝadnej oferty oraz nie 
wykluczono Ŝadnego wykonawcy lub gdy złoŜono tylko jedną ofertę umowę moŜna 
zawrzeć przed upływem tego terminu.  

 
 
 

Z powaŜaniem 
  


